Na vsech podanich v této véci uved'te:
Jednaci ¢islo: KSBR 38 INS 1402/2009 - A — 6

Usneseni

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Bej¢kovou v insolvenéni véci
dluznika: OHL ZS, as., IC: 463 42796, Buresova 938/17, 66002 Brno - stfed, o
insolvenénim navrhu véfitele: Integra Liberec a.s., IC: 250 14 391, Hradecka 156, 460 01
Liberec 33, zastoupeného JUDr. Miroslavem Dongresem, advokatem se sidlem v Jablonci
nad Nisou, ul. 28. fijna 31

takto:

I. Insolvencni fizeni se zastavuje.

II. Zadny z ti¢astnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Insolvenénim navrhem ze dne 17. 3. 2009 doruc¢enym soudu dne 18. 3. 2009 v 7.50 hod. se
navrhovatel domahal vydani rozhodnuti o zjisténi padku dluznika. Usnesenim ¢.j. KSBR
INS 1402/2009 — A —2 ze dne 18. 3. 2009 oznamil insolvenéni soud zahéjeni insolven¢niho
fizeni ve véci dluznika; usneseni bylo zvetejnéno v insolven¢nim rejstiiku téhoz dne v 9.54
hod.

Telefaxovym podanim ze dne 19.3.2009, jehoz origindl byl soudu dorucen dne
20. 3. 2009, vzal navrhovatel svijj insolven¢ni navrh zpét a navrhl, aby fizeni bylo zastaveno.
Jako dvod zpétvzeti uvedl, Ze na zdkladé dohody organtli véfitele a dluZznika doslo jesté pred
podanim navrhu k poskytnuti ndhradni lhity plnéni.

Podle § 129 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zplisobech jeho feSeni (insolvencni
zékon — dale jen ,,IZ*) mlze insolvencni navrhovatel vzit insolvencni navrh zpét az do vydani
rozhodnuti o upadku nebo do pravni moci jiného rozhodnuti o insolven¢nim névrhu.

Podle § 130 odst. 1 IZ je-li insolven¢ni névrh vzat zpét, insolvenéni soud fizeni zastavi. Je-
li insolven¢ni navrh vzat zpét az poté, co o ném insolvencni soud rozhodl jinak nez vydanim
rozhodnuti o upadku, avSak rozhodnuti neni dosud v pravni moci, insolven¢ni soud rozhodne
téz o zruseni rozhodnuti.

Insolven¢ni navrhovatel vzal insolvencni navrh zpét, proto insolvencni soud fizeni podle
§ 130 odst. 1 IZ zastavil. O nadhradé nékladi fizeni insolvencni soud rozhodl podle § 146 odst.
2 obcanského soudniho tadu, podle né¢hoz jestlize néktery z ucastnikli zavinil, ze fizeni
muselo byt zastaveno, je povinen hradit jeho naklady. Byl-li v§ak pro chovani Zalovaného
(jin¢ho ucastnika tizeni) vzat zpét navrh, ktery byl podan divodné, je povinen hradit naklady
fizeni zalovany (jiny UcCastnik fizeni). Insolvencni navrhovatel vzal svij navrh zpét
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s odivodnénim, ze jeSté ptfed jeho podanim doSlo mezi nim a dluznikem k dohodé¢ o
poskytnuti ndhradni lhity plnéni, a zavinil tak, Ze insolvenc¢ni fizeni muselo byt zastaveno;
byl by proto povinen hradit dluznikovi naklady fizeni. Jelikoz vSak dluZznikovi dosud Zadné
naklady nevznikly, insolven¢ni soud mu jejich ndhradu nepfiznal.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani ve lhtté 15 dnti ode dne jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné€. Osobou
opravnénou k poddni odvolani je pouze insolvencni navrhovatel (§ 130 odst. 4 1Z).

Véritel, ktery vzal zpét insolvenéni navrh, jej mize pro tutéz pohledavku znovu
podat az po 6 meésicich ode dne jeho zpétvzeti. Totéz plati pro osobu, ktera
pohledavku od véfitele nabyla (§ 129 odst. 2 1Z).

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim
rejstiiku. Lhita k podani odvolani vSak zacina bézet ode dne , kdy byla pisemnost
dorucena adresatu zvlastnim zpisobem (§ 74 odst. 2 1Z).

Krajsky soud v Brné
dne 20. biezna 2009

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Jarmila Bejckova, v.r.
Katefina Korberova samosoudce
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