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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl asistentem soudce Mgr. Milanem Kucefikem v insolvencni véci
dluznika: ECM REAL ESTATE INVESTMENTS A.G., se sidlem 9, Rue du Laboratoire,
L-1911 Luxembourg, Grand-Duchy of Luxembourg, Lucembursko, zahajené na navrh véfitele:
Ceska spofitelna, a.s. IC 45244782 se sidlem Praha 4, Olbrachtova 1929/62, PSC 140 00, zast.
JUDr. Ludkem Chvostou, advokatem White & Case, advokatni kancelaf, Praha 1, Na Pifkopé 8,

PSC 110 00, o insolvenénim navrhu

takto:

Insolvendéni navrh ze dne 8. dubna 2011 se odmita.

Oduvodnéni:

Podanim ze dne 8. dubna 2011 (které bylo soudu doruc¢eno dne 11. dubna 2011) se
insolvenéni navrhovatel (véfitel) domahal vydani rozhodnuti, jimz by soud zjistil upadek dluznika
a povolil jeho reorganizaci.

Navrhovatel v insolvenénim navrhu mimo jiné uvedl, ze dluznik ma nejméné 6 véfitela a
splatné penézité zavazky ve vysi nejméné 23.537.647,76 K¢, pficemz nejméné tyto zavazky jsou
vice jak 3 mésice po lhuté splatnosti. Véfitel ma za dluznikem splatnou pohledavku ve vysi
7.217.006,66 K¢ predstavujici nezaplacené uroky z dluznikem vydanych dluhopist, kdy ¢ast této
pohledavky ve vysi 3.511.333,33 K¢ byla splatna ke dni 30. zaif 2010 a ¢ast ve vysi 3.705.673,33
K¢ byla splatna ke dni 30. bfezna 2011, nesplatnou pohledavku ve vysi 179.177.408,88 K¢
pfedstavujici jistinu dluznikem vydanych dluhopisa a nesplatnou, podminénou pohledavku
z titulu uzavieného obchodu typu IRS — Interest Rate Swap v odhadované vysi 7.500.000,- K¢.
Navrhovatel oznacil dalsi véfitele dluznika, a to Asset Management Slovenskej sporitel'ne, sprav.
spol. s r.0. s pohledavkou za dluznikem ve vysi 135.945.188,88 K¢, pficemz jeji cast ve vysi
5.945.188;- je jiz po splatnosti, Conseq Investment Management, a.s. s pohledavkou za dluznfkem
ve vysi 18.823.180,- K¢, pricemz jeji ¢ast ve vysi 823.180,- K¢ je jiz po splatnosti, UNIQA
pojistovna, a.s. s pohledavkou ve vysi 43.920.753,33 K¢, jejiz cast 1.920.753,33 K¢ je po
splatnosti, Volksbank CZ, a.s. s pohledavkou ve vysi 104.573.222,22 K¢, pficemz jeji ¢ast ve vysi
4.573.222,22 K¢ je jiz po splatnosti a Glancus Investments Inc. s pohledavkou za dluznikem ve
vysi 140.058.296,66 K¢, jejiz cast ve vysi 3.058.296,66 K¢ je po splatnosti. Dale se navrhovatel
zabyval piipustnosti reorganizace dluznika a pravomoci souda Ceské republiky.

Insolven¢ni navrh musi obsahovat ndlezitosti stanovené v ustanoveni § 103 zikona c.
182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho feseni (insolvencni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,IZ%), zejména v ném musi byt uvedeny rozhodujici skutecnosti, které
osveédcuji upadek dluznika nebo jeho hrozici upadek, skutecnosti, ze kterych vyplyva opravnéni
navrh podat.
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Podle ustanoveni § 3 odst. 1 IZ je dluznik v apadku, jestlize ma vice vétitelt, penézité zavazky
po dobu delsi 30 dna po lhaté splatnosti a tyto zavazky neni schopen plnit.

Podle usneseni Nejvysstho soudu Ceské republiky ze dne 27.01.2010, sp. zn. KSBR 37 INS
294/2008, 29 NSCR 1/2008-A-15 k tomu, aby bylo mozné z udaji obsazenych v insolvencnim
navrhu uzavfit, ze dluznik ma nejméné dva véfitele s pohledavkami, které jsou alespon 30 dnut
po lhuté splatnosti, musi byt v insolvencnim navrhu obsazen také idaj o splatnosti kteréhokoli ze
zavazka.

Podle § 103 odst. 3 IZ pak pfilohy a listiny nejsou soucasti insolvencniho navrhu. Tento zavér
je rovnéZ potvrzen usnesenim Nejvysstho soudu Ceské republiky ze dne 26.02.2009, sp. zn.
KSBR 31 INS 1583/2008, 29 NSCR 7/2008, podle né¢hoz povinnost vylicit v insolvenénim
navrhu rozhodujici skutecnosti, které osvédcuji apadek dluznika nebo jeho hrozici dpadek, neni
splnéna tim, ze insolvencni navrhovatel ohledné téchto skutecnosti odkaze na listinny dukaz,
ktery pfipoji k insolvené¢nimu navrhu jako pfilohu.

V tomto pftipadé navrhovatel rozhodujici skutecnosti tykajici se dluznikova tpadku dostate¢né
nevylicil, nebot’ v navrhu chybéji konkrétni tvrzeni o splatnosti pohledavek dalich véfitela
dluznika. Nen{ zfejmé, zda zavazky vici dalsim oznacenym véfitelam jsou po dobu delsi 30 dna
po lhuté splatnosti. Soud tak nemd osvédcenu jednu ze zakonnych podminek upadku, a to
mnohost véfiteld, ktef{ maji za dluznikem pohledavky po dobu delsi 30 dnu po lhuté splatnosti,
kdyZ podminka prodleni po dobu delsi 30 dnt po lhité splatnosti musi byt naplnéna minimalné u
dvou zavazka dvou raznych véfiteld, pficemz ve smyslu uvedenych rozhodnuti Nejvyssiho soudu
Ceské republiky neni mozné s ohledem na tuéinky, které zahijené insolvencéni fizeni zpisobi
v pomérech dluznika, ohledné téchto skutecnosti odkazat na piilohy insolvenéniho navrhu, nybrz
je nutné uvést v insolvencnim navrhu konkrétni udaje o splatnosti téchto zavazku.

Podle ustanoveni § 128 odst. 1 IZ insolven¢ni navrh, ktery neobsahuje vSechny nalezitosti
nebo ktery je nesrozumitelny anebo neurcity, insolvencéni soud odmitne, jestlize pro tyto
nedostatky nelze pokracovat v fizeni.

Protoze pro uvedené nedostatky nelze navrh projednat, postupoval soud dle § 128 odst. 1 IZ
a insolvencni navrh odmitl. Navrhovateli po pravni moci usneseni nic nebrani v podani nového
insolvencniho navrhu se véemi zakonem stanovenymi nalezitostmi.

Pouceni: Proti tomuto usneseni 1z e podat odvolani do 15 dnu ode dne jeho doruceni, a
to k Vrchnimu soudu v Praze, prostfednictvim soudu zdejstho; osobou
opravnénou k podani odvolani je insolvencni navrhovatel.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvenénim
rejstifku. Lhuta k podani odvolani vSak za¢ina bézet ode dne, kdy bylo toto
usneseni doruceno zvlastnim zpasobem.

V Praze dne 12. dubna 2011

Mgr. Milan Kucefik, v. r.
asistent soudce
Za spravnost vyhotovent:
J. Simankova
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