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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Jitkou Drobnou ve véci
insolven¢niho dluznika: CKD Kutna Hora, a.s., IC: 00508055, se sidlem Kutnd Hora,
Karlov 197, zastoupen: Mgr. Ing. Milosem Kacirkem, Ph.D., advokatem se sidlem Praha 9,
gen. Janouska 965/7, k navrhu dluznika a véfitelt : A) TEPELNA ZARIZENI FiK, s.r.o.
se sidlem Praha 5, Smichov, Nadrazni 76/39, IC: 271 67 402, zastoupen: Mgr. Petrou Hrachy,
advokatem se sidlem Brno, Cihlarskd 19, B) IDEAL — Trade Service, spol. s r.o. se sidlem
Brno, Kralova 4, IC: 489 08 126, zastoupen: JUDr. Igorem Osvaldem, advokatem se sidlem
Brno, Veveii 31, C) TROJEK, a.s. se sidlem Praha 1, Nové M¢ésto, V jamé 1371/8, IC: 496
06 778, zastoupen: JUDr. Rudolfem Rehankem, advokatem se sidlem Slezska Ostrava,
Obcanska 18 a D) Raw & Refined Commodities, s.r.o. se sidlem Praha 8, Sokolovska
428/130, IC: 247 25 854, zastoupen: JUDr. Tomasem Zagarem, advokatem se sidlem Praha 1,
Na Ptikopé 8
o upadku dluznika

takto:

I. Reorganizace dluznika CKD Kutna Hora, a.s., IC: 00508055, se sidlem Kutna Hora,
Karlov 197, se povoluje.

I1. Dalsi osoby odlisné od dluznika mohou piedlozit reorganiza¢ni plan ve lhiut¢ 120 dnti od
povoleni reorganizace.

III. Znalcem za ucelem ocenéni majetkové podstaty se ur€uje: MONTEKALA. spol.s.r.o. se
sidlem Praha 9, Halova 34

IV. Stanovenému znalci se uklada, aby ve lhiité 2 mésicti ode dne doruceni tohoto usneseni,
soudu ptedlozil znalecky posudek, ve kterém provede ocenéni majetkové podstaty.

V. Prozatimnimu véfitelskému vyboru se uklada, aby ve lhité¢ 15 dni ode dne ustanoveni
znalce schvalil odménu znalce a podal o tom neprodlené zpravu insolventnimu spravei.

VI. Pravni moci tohoto usneseni se zrusuje vyrok VII. usneseni Krajského soudu v Praze ze
dne 21.02.2011 ¢.j. KSPH 41 INS 11480/2010-A-114.

VII. Pravni ukony, které maji z hlediska nakladani s majetkovou podstatou a jeji spravou
zasadni vyznam, ¢ini dluznik jen se souhlasem véfitelského vyboru. Poruseni této povinnosti
ma za nasledek odpovédnost dluznika za Skodu nebo jinou Gjmu, kterou tim véfitelim nebo
ttetim osobam zpusobil; Clenové statutarniho organu dluznika za takto zptsobenou Skodu
nebo jinou Gjmu ruci spole¢né a nerozdiln€. Za pravni tkony, které maji zasadni vyznam, se
povazuji tkony, jejichz disledkem se vyznamné zméni hodnota majetkové podstaty nebo
postaveni véfitelll anebo mira uspokojeni vétitela ( § 330 odst. 3, 4 172).

VIII. Usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 21.02.2011 ¢.j. KSPH 41 INS 11480/2010-A-
114 se ve vyroku XI. méni takto:
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,»Od okamziku zvefejnéni ndvrhu na povoleni reorganizace v insolven¢nim rejstiiku neni
ptipustné zapocteni vzajemnych pohledavek dluznika a véfitele.”, a dale ve vyroku IX. se
méni program schiize véfitell tak, Zze odpadé bod d) schiize.

IX. Insolvenénimu dluzniku se uklada, aby ve lhiité¢ 120 dn ode dnem rozhodnuti o povoleni
reorganizace predlozil soudu reorganiza¢ni plan v kone¢ném vyhotoveni nebo, aby sdélil, ze
jej predlozit nehodla.

Pouceni: Protitohoto usneseni neni odvolani piipustné (ust. § 328 1Z).
Dluznik je v pribéhu reorganizace dluznikem s dispozi¢nimi opravnénimi.

Pro povinnosti dluznika, ktery je fyzickou osobou, a statutdrniho organu
dluznika, ktery je pravnickou osobou, plati obdobné § 36 a 37 IZ( § 330 odst.
1 172).

Pravni moci rozhodnuti o povoleni reorganizace se ruSi omezeni
dispozicnich  opravnéni dluznika, ke kterym doslo =ze zdkona nebo
rozhodnutim insolven¢niho souduv dosavadnim pribéhu insolvenéniho
fizeni( § 330 odst. 2 ins. zakona).

Za pravni ukony, které maji zasadni vyznam, se povazuji ukony, jejichz
disledkem se vyznamné zméni hodnota majetkové podstaty nebo postaveni
vetitelti anebo mira uspokojeni vetitelt( § 330 odst. 3, 4 ins. zdkona).

Pohledavky vedoucich zaméstnanc dluznika s dispozicnimi oprédvnénimi,
podle § 33 odst. 3 a § 73 odst. 3 zékoniku prace, které vznikly po povoleni
reorganizace, lze v prabéhu insolvencniho fizeni uspokojit pouze do vyse,
kterou wurci insolvencni spravce se souhlasem vétitelského vyboru ( § 330
odst. 5 ins. zdkona).

Ke dni pfedchazejicimu dni, kterym nastanou ucinky povoleni reorganizace,
sestavi dluznik mezitimni uéetni zavérku ( § 330 odst. 5 ins. zdkona).
Insolven¢ni spravce vykondva dohled nad cCinnosti dluznika s dispozi¢nimi
opravnénimi, zajiStuje dohled nad zjiStovanim a soupisem majetkové
podstaty, sestavuje a dopliluje seznam vétitelti a podava zpravy vétitelskému
vyboru. Kromé toho plni i dal$i tkoly a provadi dal$i Cinnosti, které mu
ulozil insolvencni soud ( § 331 1Z).

Nestanovi-li insolven¢ni zdkon jinak, rozhodnutim o povoleni reorganizace
se pozastavuje vykon funkce valné¢ hromady nebo clenské schiize dluznika a
misto valné hromady nebo Cclenské schize dluznika rozhoduje v jeji
pusobnosti insolvenéni spravce. Valné hromadé nebo c¢lenské schiizi
dluznika 1 po rozhodnuti o povoleni reorganizace ziistava zachovano pravo
jmenovat nebo volit a odvolavat ¢leny statutarniho organu dluznika a dozor¢i
rady dluznika; k ucinnosti jejiho rozhodnuti se vSak vyzaduje souhlas
vétitelského vyboru. Zanikne-li funkce statutarniho organu dluznika nebo
dozor¢i rady anebo funkce vSech ¢lent téchto organii a neni-li postupem
podle zvlastniho pravniho pfedpisu jmenovan nebo zvolen do 30 dnil poté
novy statutarni organ nebo dozor¢i rada nebo jejich Clenové, zvoli je
vétitelsky vybor ( § 333 1Z2).
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Znalec je vyloucen z vykonu funkce, jestlize 1ze mit pro jeho pomér k véci, k
ucastnikiim fizeni nebo k jejich zastupcim pochybnost o jeho nepodjatosti.
Jakmile se znalec dozvi o skutecnostech, pro které je vyloucen, je povinen to
neprodlené oznamit soudu. Uastnici fizeni mohou podat proti osobé znalce
namitky do 8 dni od doruceni tohoto usneseni. O tom, zda je znalec
vyloucen, rozhodne soud. Odména znalce ustanoveného insolvencnim
soudem podle § 153 1Z se tidi predpisy, které obecné¢ upravuji odméenovani
znalce pfi ukonech mimo soudni fizeni. Vy$i odmény znalce podle schvaluje
vétitelsky vybor; nedojde-li ke schvéleni odmény do 15 dnti po ustanoveni
znalce, schvaluje jeho odménu insolvencni soud.

Znalci se uklada, aby podal znalecky posudek pisemné ve 3 vyhotovenich, a
to ve l1haté do 60 dnti od doruceni tohoto usneseni.

Ukolem znalce je ocenit podle § 153 IZ obvyklou cenu majetkové podstaty
upadce. Pro ucely ocenéni majetkové podstaty na zdkladé rozhodnuti
insolven¢niho soudu podle § 153 plati, ze provoz dluznikova podniku
skon€il ke dni podéani znaleckého posudku; ¢asti majetkové podstaty, ke
kterym je uplatnéno pravo na uspokojeni ze =zajiSténi, se ve znaleckém
posudku oceni i oddéleng.

Znalec je povinen podat znalecky posudek ve stanovené 1hité, ze zdvaznych
divodii miize pozadat soud o jeji prodlouzeni. Nepoda-li znalec do uplynuti
lhiity znalecky posudek, mize mu byt ulozena potradkova pokuta az do vyse
50.000,- K¢. Opozdéné podani znaleckého posudku mulze mit za nasledek
snizeni odmény az na polovinu.

Znalec miize odepfit podani znaleckého posudku, nepatii-li vymezeny tkol
do oboru jeho =znalecké Ccinnosti nebo kdyby podani znaleckého posudku
zpusobil nebezpe¢i trestniho  stithani sobé nebo osobam blizkym. O
divodnosti odepieni znaleckého posudku rozhoduje soud.

Uvede-li znalec nepravdu, o okolnosti, kterd ma vyznam pro rozhodnuti
nebo zaml¢i-li takovou okolnost, jde o trestny Cin (§ 175 tr. zak.).

Soud v souladu s ust. § 127 odst. 3 o.s.f. uklada vSem ucastnikim fizeni,
aby znalci poskytli potfebnou soucinnost nezbytnou ke splnéni jeho
znaleckého zadani, zejména ptedlozili znalci potifebné dokumenty, podali
mu nutnd vysvétleni, aby snaSeli vstup znalce do nemovitosti upadce
pfipadné jinych prostor a zpfistupnili mu bez prodleni vSechna mista
nezbytna ke splnéni jeho znaleckého zadani.

Tomu, kdo nesplni povinnost ulozenou podle § 127 odst. 3 o.s.f., mize soud
ulozit potadkovou pokutu az do vyse 50.000,- K¢&.

V Praze dne 23. tinora 2011

JUDr. Jitka Drobna, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:

K. Ondrakova
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